Relatorio da Diretoria de Estratégias de Regulacéo Eletiva sobre as
Estratégias de Atualizacdo das Filas Eletivas do SUSfacilMG - 2023

Contextualizacdo

A regulacéo dos procedimentos eletivos, bem como a gestéo das filas de acesso, a
priorizacdo dos casos e 0 agendamento de consultas, procedimentos, exames, cirurgias
dessa natureza é uma responsabilidade atribuida as Secretarias Municipais de Saude (SMS),
sendo o SUSfacilMG a ferramenta informatizada oficial de regulacdo de procedimentos
hospitalares.

E fundamental manter os bancos de dados atualizados para garantir que as avaliacées
e proposigdes de politicas publicas reflitam fielmente a realidade. Destaca-se que o mddulo
eletivo da Politica Hospitalar do Estado de Minas Gerais — Opera Mais, utiliza as informacgfes
do SUSfacilMG em sua construcdo e revisfes. Além disso, o Ministério da Saude tem
priorizado o tratamento das demandas eletivas e é importante ressaltar a importancia de
informagdes precisas para a tomada de decisdo dos gestores e para o planejamento em
saude.

A Diretoria de Estratégias de Regulacédo Eletiva (DERE) conduziu as Estratégias de
Atualizacéo das Filas do SUSfacilMG para o médulo eletivo no ano de 2023. Foi realizado,
juntamente com a Diretoria de Processamento de Producédo de Média e Alta Complexidade
(DPP) o levantamento de cadastros de usuarios que estédo na fila do SUSfacilMG e que,
possivelmente, j& realizaram o procedimento solicitado. Para inferir tal informacéo, foi feito o
cruzamento manual de Autorizacdo de Internacéo Hospitalar (AIH) processada no Sistema
de Internacdo Hospitalar (SIHD) pelo periodo de 5 anos (2018 a 2022) com o0s cadastros em
fila no SUSfacilMG em dezembro 2022, utilizando o nimero do Cartdo Nacional de Saulde
(CNS) e cddigo do procedimento para um mesmo paciente. Foi realizado o levantamento
da base de 69 (sessenta e nove) municipios executores, encontrando 25.458 (vinte e
cinco mil quatrocentos e cinquenta e oito) inconsisténcias (6,31% do total da fila*), em
782 (setecentos e oitenta e dois) municipios de origem. Entende-se que € crucial tornar
essa acdo continua e amplia-la, a medida que prosseguirmos com a analise dos préximos
dados.

Além disso, foi realizado um levantamento dos procedimentos revogados no Sistema
de Gerenciamento da Tabela de Procedimentos, Medicamentos e OPM do SUS (SIGTAP) e
cruzados com os cadastros em fila para estes procedimentos. Foram identificados 398
(trezentos e noventa e 0ito) cadastros, de 50 (cinquenta) procedimentos em 132 (cento
e trinta e dois) municipios de origem.

E importante esclarecer que a Secretaria de Estado de Saude de Minas Gerais
(SES/MG) néo possui autonomia para dar baixa nas filas do SUSfacilMG, pois tal fungéo cabe
ao municipio de residéncia do paciente. Por isso foi necessario enviar os dados aos
municipios para que eles realizassem a conferéncia das informacdes, certificando de que
trata do mesmo paciente, considerando que o cruzamento dos dados foi realizado
manualmente e que alguns dados podem divergir entre os bancos de dados.



*para o referido calculo foi considerada a fila de dezembro de 2022, na qual constavam 403.560 cadastros.

Histérico da Estratégia

Para efetivacédo das estratégias, foram estabelecidas etapas de atualizacéo da fila de
espera no SUSfacilMG por procedimentos eletivos hospitalares, a saber:

Etapa 1

Realizacdo do levantamento de usuarios que estdo na fila do SUSfacilMG e que
possuem Autorizacédo de Internacdo Hospitalar (AIH) processada ou estdo cadastrados com
procedimentos que estdo revogados no SIGTAP.

Etapa 2

Reunido ocorrida dia 15 de junho de 2023 com as Coordenacdes de Regulacdo das
Unidades Regionais de Saude (URS), para tratar das estratégias propostas por esta diretoria
e realizacdo de ajustes conforme sugestdes dos participantes.

Etapa 3

As URS indicaram 1 (um) responsavel para receber os dados dos usuarios que
possuem inconsisténcias em seus cadastros (procedimentos possivelmente realizados e/ou
procedimentos revogados), e dar seguimento as agfes que serdo realizadas junto aos
municipios com o objetivo de atualizar essa fila.

Os indicados assinaram um termo de responsabilidade para receber os dados,
considerando as medidas orientadas pelo Encarregado de Dados desta SES/MG para
tramitacdo de dados sensiveis de usuarios do SUS, devendo reconhecer a responsabilidade
deles com a seguranca e manuseio dos dados.

Das 28 (vinte e oito) URS, apenas a Unidade de Ponte Nova n&do nos enviou a
indicagdo. Totalizando 27 (vinte e sete) indicacdes (96,43%).

Etapa 4

Nessa etapa foram realizadas reunides virtuais entre o Nivel Central e Regional da
SES, COSEMS (Conselho de Secretarios Municipais) e municipios, para que fossem
apresentadas as ac¢0es relacionadas as Estratégias de atualizagdo das filas do SUSfacilMG.

Etapa 5

Com o objetivo de que todos os municipios tivessem conhecimento da estratégia
adotada e da importancia da atualizacdo das filas do SUSfacilMG, a DERE realizou um
informe sobre esta estratégia na Comissfes Intergestores Bipartites (CIB/SUS) do més de
julho de 2023.



Etapa 6

Nessa etapa a URS solicitou, por meio de oficio aos gestores municipais de salde
dos municipios de sua jurisdi¢cdo que indique um responsavel para receber as informacdes e
dar seguimento na estratégia de atualizacao das filas do SUSfacilMG.

O indicado do gestor municipal assinou um termo de responsabilidade para receber
os dados, considerando as medidas orientadas pelo Encarregado de Dados desta SES/MG
para tramitacdo de dados sensiveis de usuarios do SUS, devendo reconhecer a
responsabilidade deles com a seguranga e manuseio dos dados. Sera encaminhado também
o0 tutorial com o passo a passo de como realizar a baixa em fila no SUSfacilMG.

Etapa 7

A DERE enviou os dados dos municipios para as URS que enviaram as indicacbes
e os termos assinados, por meio do SES Cloud, sendo uma planilha com acesso exclusivo
por senha pessoal e intransferivel para acesso aos dados levantados.

Etapa 8

A URS teve o prazo de 5 dias ap8s o recebimento dos dados pela DERE para enviar
para o e-mail do responsavel indicado pelo municipio, um link com acesso exclusivo por
senha pessoal e intransferivel para acesso aos dados levantados do municipio.

Etapa 9

Os municipios tiveram 45 (quarenta e cinco) dias contados a partir do recebimento
dos dados, para analisarem as informacdes e realizarem a atualizacdo de suas filas. E
importante ressaltar que os dados enviados contém um levantamento de 69 municipios
executores, ou seja, o volume de pacientes que ja poderiam ser retirados da fila € muito maior.
Portanto, solicitamos que caso o municipio conseguisse se adiantar, a DERE recomenda que
eles ja efetuem a baixa dos demais pacientes que ja realizaram os procedimentos solicitados.
ApOs as analises e atualizacdo das filas os municipios deveriam informar & URS sobre o
status da ac¢éo, evidenciando qual o niumero de pacientes foram retirados da fila e quantos
ainda estdo aguardando em fila.

Informamos também que, para os casos em que fosse identificado que, apesar de
haver uma AlH processada para esse procedimento, o paciente ndo passou pelo atendimento
ou houver indicios de fraude, deveriam remeter cada caso para a URS, para que sejam feitas
as apuracg0es cabiveis. Nao tivemos nenhuma denuncia de fraude até o momento.

Etapa 10

As URS enviaram & DERE a consolidacé@o dos status recebidos pelos municipios.



Das 28 URS, recebemos o retorno de 18 Unidades (64,29%).

Analise dos Dados

Para realizar andlise das baixas realizadas foram utilizadas as informacdes enviadas
pelos municipios por meio de planilha do Excel e o relatério do SUSfacilMG, o qual demonstra
0 quantitativo de pacientes que tiveram seus cadastros baixados com os motivos criados
especificamente para essa estratégia. Sao eles: Baixa na Fila com base em informacdes do
SIHD e Procedimento Revogado no SIGTAP.

E importante relembrar que as estratégias tratam da baixa de dois tipos de cadastros:
pacientes que ja realizaram o procedimento ou ndo precisam mais realizar e paciente que
esté cadastrado com cédigo revogado no SIGTAP.

Apesar de termos solicitado o retorno com apenas 0S seguintes status "paciente
retirado da fila” e “paciente mantido na fila”, alguns municipios colocaram outros status na
planilha, ndo ficando claro se o cadastro foi baixado ou mantido. No caso do relatério do
SUSfacilMG também é possivel que alguns municipios ndo tenham utilizado o cédigo ao dar
baixa no cadastro referente a essa estratégia ou tenham utilizado equivocadamente.
Portanto, também é importante salientar que os dados apresentados foram fornecidos pelos
municipios e utilizados para as analises. Mesmo sendo auto declaratérios, o intuito era que
os municipios olhassem para suas filas e fizessem essa gestdo, criando o habito de realizar
essa analise rotineiramente.

Considerando o Plano Diretor Regional (PDR) de Minas Gerais de 2019, vigente a
época do envio dos dados, dentre as 28 (vinte e oito) URS, 18 (dezoito) retornaram com a
planilha de seus municipios, totalizando em 466 (60%) (quatrocentos e sessenta e seis)
municipios de 782 (setecentos e oitenta e dois). Quanto a utilizagdo dos codigos no
SUSfacilMG, 206 (duzentos e seis) municipios utilizaram os motivos da estratégia, porém

dois deles ndo possuiam inconsisténcias.

Ao total foram encontradas 25.856 (vinte e cinco mil oitocentos e cinquenta e seis)
inconsisténcias de cadastros em 782 (setecentos e oitenta e dois) municipios de residéncia.
4.277 (16.54%) (quatro mil duzentos e setenta e sete) foram baixados, segundo os dados
autodeclaratérios dos municipios. Desses, 4.196 (quatro mil cento e noventa e seis)
corresponde a cadastro de pacientes gque ja realizaram o procedimento ou ndo precisam mais
realizar, representando 16,5% do total de inconsisténcias encontradas para esse grupo.
Enquanto 81 (oitenta e um) se refere a baixa dos pacientes que estdo cadastrados com
cadigos revogados no SIGTAP, representando 2% das inconsisténcias encontradas para
esse grupo.

Quanto aos dados retirados diretamente do SUSfacilMG foi dada baixa em 5.413
(cinco mil quatrocentos e treze) cadastros de municipios que apresentaram inconsisténcias,
sendo 20,93% das inconsisténcias encontradas. Desse valor, 4.716 (quatro mil setecentos e
dezesseis) correspondem a cadastro de pacientes que ja realizaram o procedimento ou nao
precisam mais realizar, representando 18,52% do total de inconsisténcias encontradas para
esse grupo, enquanto 697 (seiscentos e noventa e sete) se referem a baixa dos pacientes
gue estdo cadastrados com cddigos revogados no SIGTAP, nimero maior do que a
guantidade de inconsisténcias encontradas para esse grupo (398).



Considerando a possibilidade de que os municipios tenham realizado a gestao de
suas filas sem utilizar um dos dois codigos especificos dessa estratégia, realizamos um
levantamento de quais municipios com inconsisténcias utilizaram outros codigos para baixa
manual a partir de setembro de 2023 (més de envio das planilhas com inconsisténcias). Os
cadigos séo: atendimento por outras vias, atendimento por via judicial, 6bito, outros, paciente
com solicitagcdo ambulatorial, paciente ndo atendido. Nessa analise identificamos que dentre
0s 782 (setecentos e oitenta e dois) municipios que apresentaram inconsisténcias, 682
(seiscentos e oitenta e dois) utilizaram algum c6digo manual para dar baixa em cadastro no
SUSfacilMG, demonstrando que 87% realizaram algum tipo de gestédo das suas filas.

Nos Anexo |, Il, e lll apresentaremos os dados detalhados. Adicionalmente, sera
enviada uma planilha anexa contendo informagfes de todos os municipios do estado,
permitindo a filtragem por cada gestor. Esta planilha possui duas abas: a primeira, intitulada
“Atualizacao das filas”, exibe os cadastros registrados no periodo de 2016 a 2019 no
SUSfacilMG, os quais ainda estdo no sistema. Este intervalo de tempo é considerado
excessivamente longo para a espera de procedimentos pelos pacientes.

Conclusao

A estratégia adotada resultou em uma reducdo média de 5.000 (cinco mil) cadastros
desatualizados, o0 que representou uma otimizacado do sistema, além de aproximar os dados
da realidade. Esperamos ainda que esse resultado também tenha incentivado os municipios
a reconhecerem a importancia da gestdo eficaz das filas, motivando-os a desenvolver
estratégias mais assertivas para seu gerenciamento.

Consideramos que a estratégia teve um impacto positivo. Visando uma reducao ainda
maior no nimero de cadastros desatualizados, esta diretoria propde que essa estratégia seja
adotada como uma acao continuada, com um escopo expandido com verifica¢do da producdo
ambulatorial para baixa dos cadastros.

Além disso, reconhecemos a relevancia de cruzar os cadastros baixados com os
dados da fila que originou as inconsisténcias. Este procedimento visa determinar quais
registros foram removidos da fila e quais ainda estdo presentes, indicando assim a
necessidade de reenvio aos respectivos municipios

Continuaremos a implementar esta estratégia com o objetivo de promover uma gestéao
das filas em tempo real, buscando eliminar as inconsisténcias presentes no sistema e garantir
um acesso mais agil e eficiente aos servicos de salude para toda a populacao.



ANEXO | - DADOS RETORNADOS POR UNIDADE REGIONAL DE SAUDE (URS)

4.1 4.2 4.7 5.3
TOTAL (25.458 398 25.856 96 (801 81 77 |17% (29 |607 36 21%
DADOS ENVIADOS DADOS AUTODECLARATORIOS | DADOS SUSFACILMG
CADAS
QTD QTD TROS |BAIXAS [TOT|%TO BAIXAS [TOT|%TO
INCONSIS |PROCEDI BAI [ANALIS |PROCEDI |AL [TAL BAI [PROCEDI |AL [TAL
TENCIA |MENTOS [TOTAL XAS |ADOS E|MENTOS |DE DE [XAS|MENTOS |DE [DE
SUSFACIL REVOGAD |INCONSIST(SIH [IMANTI |REVOGAD |BAI |BAI (SIH REVOGAD [BAI [BAI
URS MG (0} ENCIAS (D [DOS [0S XAS XAS D |0OS XAS [XAS
Alfena
s 350 24 374 252 (0 49 301 |80% |252 |49 301 |80%
Barbac
ena |557 5 562 227 3 0 227 |40% (162 |1 163 29%
Belo
Horizo 13 176
nte 8.982 45 9.027 0O [0 0 0 |0% [34 |426 0 [19%
Corone
|
Fabrici
ano |2.769 52 2.821 0O [0 0 0 |0% (1323 135 5%
Diama
ntina (568 37 605 7 0 13 20 3% |8 |5 13 2%
Divino
polis [1.365 27 1.392 0O |0 0 0 |[0% (546 |2 548 139%
Gover
nador
Valada
res 438 5 443 79 (135 0 79 [18%(39 |1 40 9%
104
Itabira 813 6 819 344 (110 0 344 142% (849 |3 852 %
ltuiuta
ba 158 20 178 0O [0 0 0 |0% 38 |7 45 |25%




Januari

a 266 0 266 240 |21 0 240 90%|7 |0 7 3%

Juiz de

Fora [996 12 1.008 190 (17 0 190 |19% |291 (22 313 31%

Leopol

dina |77 9 86 51 4 0 51 59%(33 |1 34 40%

Manhu

acu 142 5 147 0 |0 0 0 (0% 7 2 9 |6%

Monte

s

Claros [1.410 5 1.415 0 |0 0 0 [0% 35 |1 36 3%

Passos [98 41 139 32 |10 11 43 (31%(7 |30 37 27%

Patos

de

Minas (512 13 525 1811 0 181|34%|54 (98 152 129%

Pedra

Azul (195 3 198 99 |48 0 99 [50% (69 |8 77 39%

Pirapo

ra 232 4 236 22517 0 225195%(31 [0 31 13%

Ponte 109

Nova* [203 3 206 22510 0 2251% |0 |0 0 (0%

Pouso

Alegre (964 16 980 5 11 0 5 1% |6 |2 8 1%

Sao

Jodo

Del Rei|177 9 186 168 |8 8 176 195% |45 (8 53 [28%

Sete 1.0 1.0

Lagoas|1.585 13 1.598 54 321 0 54 166% (254 2 256 (16%

Teofilo

Otoni (333 334 0 |0 0 0 (0% [272 |11 283 (85%

Uba |70 73 0 |0 0 0 [0% [0 |0 0 (0%

Ubera

ba 260 4 264 0 |0 0 0 [0% (18 |0 18 7%

Uberla

ndia |793 27 820 17 |0 0 17 2% |208 |5 213 26%

Unai [408 4 412 332 |45 0 332 |81% |16 [0 16 4%

Vargin

ha 737 5 742 468 |70 0 468 [63% 35 |11 46 (6%
4.1 4.2 4.7 5.4

TOTAL 25.458 (398 25.856 96 (801 81 77 (17% |48 |698 46 (21%

*Dados nao enviados, pois a URS ndo encaminhou o Termo de Responsabilidade assinado




ANEXO Il - MUNICIPIOS QUE RECEBERAM INCONSISTENCIAS E NAO UTILIZARAM
CODIGO NO PERIODO DE SETEMBRO A DEZEMBRO DE 2023

TOTAL 933 | 15 98 o o o o o
DADOS ENVIADOS DADOS SUSFACILMG
BAIXA
S
MANU
AlIS
%BAIXADEMAI
QTD QTD BAIXAS TOT |S S
INCONSIST [PROCEDIM BAIXIPROCEDIM |AL |DENTR |CODIG
ENCIA ENTOS QTD AS |ENTOS DE |[ODA |OS*
SUSFACIL |REVOGADO|INCONSISTE[SIH [REVOGADO |BAIX[ESTRAT |set a
MUNICIPIO MG S NCIAS D S AS |[EGIA |dez/23
ACAIACA 2 0 2 o 0 0 |0% 0
AGUA COMPRIDA 1 0 1 o o 0 0% 0
AGUANIL 10 0 10 o 0 0 |0% 0
ALBERTINA 1 0 1 o 0 0 |0% 0
ALTO CAPARAO 1 0 1 o 0 0 |0% 0
ARAUJOS 7 0 7 o 0 0 |0% 0
ARGIRITA 1 0 o 0 0 |0% 0
BARRA LONGA 2 0 o 0 0 |0% 0
BELO HORIZONTE 12 0 12 o 0 0 |0% 0
BELO VALE 42 3 45 o 0 0 |0% 0
BERILO 6 0 6 o 0 0 |0% 0
BERIZAL 1 0 1 o 0 0 |0% 0
BERTOPOLIS 4 0 4 o 0 0 |0% 0
BIAS FORTES 5 0 5 o 0 0 |0% 0




BONFIM 12 12 0%
BRUMADINHO 129 130 0%
BUENO BRANDAO 4 4 0%
BUGRE 3 3 0%
CANTAGALO 5 5 0%
CAPITAO ANDRADE 5 5 0%
CARBONITA 19 19 0%
CARMO DA MATA 3 4 0%
CARNEIRINHO 5 5 0%
CARVALHOPOLIS 1 1 0%
CASA GRANDE 5 5 0%
CATAS ALTAS DA

NORUEGA 0%
COMERCINHO 0%
CONCEICAO DAS

ALAGOAS 13 13 0%
CONCEICAO DAS

PEDRAS 4 4 0%
CONCEICAO DE

IPANEMA 8 0%
CONEGO MARINHO 2 0%
CONSOLACAO 1 0%
COUTO DE

MAGALHAES DE MINAS|14 14 0%
CRISOLITA 3 3 0%
DATAS 10 10 0%
DELFIM MOREIRA 5 0%
DELTA 3 0%
DOM CAVATI 3 0%
DOM SILVERIO 5 5 0%
ESPIRITO SANTO DO

DOURADO 3 3 0%
ESTRELA DO SUL 2 3 0%




FRONTEIRA 0 0o 0 0 (0% 0
GONCALVES 0 o |0 0 0% 0
IBIRACATU 0 o |0 0 0% 0
ITAPAGIPE 2 0 2 0o |0 0 0% 0
ITUETA 4 0 4 o |0 0 0% 0
ITUTINGA 7 0 7 0O 0 0 (0% 0
JAGUARACU 13 0 13 0o |0 0 0% 0
JANUARIA 10 0 10 o |0 0 0% 0
JOSE GONCALVES DE

MINAS 4 3 7 0O |0 0 (0% 0
JOSE RAYDAN 4 0 4 o |0 0 0% 0
JUATUBA 159 0 159 o |0 0 0% 0
JURAMENTO 7 0 7 0o |0 0 0% 0
LADAINHA 7 0 7 0o |0 0 (0% 0
LUMINARIAS 3 0 0O |0 0 (0% 0
MARIPA DE MINAS 1 0 0o |0 0 (0% 0
MONTE SIAO 9 0 0o |0 0 0% 0
MUNHOZ 4 0 4 0o |0 0 0% 0
NOVA MODICA 4 0 4 o |0 0 0% 0
OLARIA 1 0 1 o |0 0 0% 0
OURO VERDE DE

MINAS 5 0 5 0o |0 0 (0% 0
PADRE PARAISO 0 0O 0 0 (0% 0
PAINS 0 0o |0 0 (0% 0
PAULA CANDIDO 14 0 14 0o |0 0 0% 0
PAULISTAS 0 o |0 0 0% 0
PEDRA DO ANTA 0 0O 0 0 (0% 0
PEDRA DO INDAIA 5 0 o |0 0 0% 0
PESCADOR 1 0 0o |0 0 0% 0
PIEDADE DOS GERAIS |30 0 30 o |0 0 0% 0
PINTOPOLIS 2 0 2 0o |0 0 (0% 0
PRESIDENTE

KUBITSCHEK 2 2 4 0O |0 0 |0% 0




PRUDENTE DE MORAIS

15

0%

RIACHO DOS
MACHADOS

11

0%

RITAPOLIS

0%

RUBELITA

0%

SALTO DA DIVISA

N[N

oO|—r|O|O

=R E-RE-RK-]

=R -2 E-RK-]

=B E=-RE=-RK=]

0%

=R E-RE-RK-]

SANTA BARBARA DO
TUGURIO

0%

SANTA EFIGENIA DE
MINAS

14

14

0%

SANTANA DE
PIRAPAMA

27

28

0%

SANTANA DO
GARAMBEU

0%

SANTANA DO JACARE

N [

0%

SANTO ANTONIO DO
MONTE

0%

SAO DOMINGOS DAS
DORES

0%

SAO JOAO DA MATA

0%

SAO JOSE DO GOIABAL

0%

SAO PEDRO DO SUACUI

0%

SEM-PEIXE

0%

SENADOR CORTES

0%

SENADOR JOSE BENTO

0%

SENHORA DE OLIVEIRA

0%

SERICITA

OoO|lo/jojo|jlo|lo|o|[oOo |O

=R E-Ri-Ni-Ri-Ni-Ri-Ni-Ni-]

=R E-Ri-Ri-Ri-Ni-Ri-Ni-Ni-]

=N E=-Ni-Ri-Ri-Ni-Ri-Ni-Ni-]

0%

=R E-Ri-Ri-Ni-Ni-Ri-Ni-Ni-]

SERRANOPOLIS DE
MINAS

0%

SERRO

15

0%

SOLEDADE DE MINAS

11

0%

TAPIRAI

= | O|~R|O

=R E=-RE-RK-]

=B E=-RE-RK-]

=R E=-RK=3K=]

0%

=B E-RE-RK-]

TAQUARACU DE
MINAS

0%

TOCOS DO MOIJI

0%

URUCANIA

0%

VERISSIMO

0%

WENCESLAU BRAZ

OoOjOo|O|O|O

A Rr|O|D_|R

=R E-RE-RE-NN-)

=R E-RE-NE-N-)

0%

TOTAL GERAL

933

15

948

[=RE-R-Ni-NN-NN-]

0

0

0%

[=RN-RE-NN-NE-NN-]

*Dados ndo enviados, pois a URS ndo encaminhou o Termo de Responsabilidade assinado




ANEXO Il - MUNICIPIOS QUE RECEBERAM INCONSISTENCIAS E USARAM
ALGUM CODIGO NO PERIODO DE SETEMBRO A DEZEMBRO DE 2023

TOTAL 24.525 383 24.908 4.716 697 [5.413 0 15.345
DADOS ENVIADOS DADOS SUSFACILMG
BAIXA
S
MANU
AlS
%BAIXA |DEMAI
QTD QTD BAIXAS S S
INCONSIST PROCEDIME PROCEDIME|[TOTAL|DENTR |CODIG
ENCIA NTOS QTD NTOS DE ODA |OS*
SUSFACILM REVOGADO (INCONSISTE |[BAIXA REVOGADO [BAIXA [ESTRAT [set a
MUNICIPIO G S NCIAS SSIHD|S S EGIA |dez/23
ABADIA DOS
DOURADOS 8 0 8 0 0 0 0% 59
ABAETE 26 0 26 0 0 0 0% 8
ABRE CAMPO 3 0 3 0 0 0 0% 18
ACUCENA 6 0 6 0 0 0 0% 1
AGUA BOA 12 0 12 1 0 1 8% 10
AGUAS
FORMOSAS 11 0 11 1 5 6 55% 6
AGUAS
VERMELHAS 0 0 67%
AIMORES 1 0 25%
ALEM PARAIBA 9 0 9 4 0 4 44% 5
ALFENAS 174 19 193 105 (19 124 64% 3
ALFREDO
VASCONCELOS (7 0 7 6 0 6 86% 0
ALMENARA 47 0 47 6 0 6 13% 0
ALPERCATA 1 0 1 0 0 0 0% 1




ALPINOPOLIS 4 14 18 1 10 11 61% 67
ALTEROSA 14 0 14 0 0 0 0% 351
ALTO JEQUITIBA |1 0 1 0 0 0 0% 10
ALTO RIO DOCE (8 0 0 0 0 0% 4
ALVARENGA 3 0 0 0 0 0% 3
ALVINOPOLIS 10 0 10 0 0 0 0% 4
AMPARO DO

SERRA 7 0 7 0 0 0 0% 5
ANDRADAS 18 1 19 0 0 0 0% 89
ANDRELANDIA |1 0 1 0 0 0 0% 3
ANGELANDIA 3 0 3 2 0 2 67% 11
ANTONIO CARLOS|16 0 16 0 0 0 0% 9
ANTONIO DIAS |6 0 6 67 0 67 1117% |3
ARACAI 27 0 27 0 0 0% 16
ARACITABA 10 0 10 0 0 0% 8
ARACUAI 44 1 45 0 0 0 0% 12
ARAGUARI 74 0 74 68 0 68 92% 41
ARANTINA 2 0 2 0 1 1 50% 2
ARAPONGA 2 1 3 0 0 0 0% 11
ARAPORA 2 0 2 0 0 0 0%
ARAPUA 1 0 1 0 0 0 0% 3
ARAXA 113 113 0 0 0% 18
ARCEBURGO 5 5 6 6 120% |3
ARCOS 7 0 7 0 0 0 0% 13
AREADO 4 0 4 3 0 3 75% 12
ARICANDUVA 4 0 0 0 0 0% 8
ARINOS 10 1 11 0 0 0 0% 2
ATALEIA 1 0 1 0 0 0 0% 2
AUGUSTO DE

LIMA 34 0 34 0 0 0 0% 34
BAEPENDI 13 0 13 0 10 10 77% 12




BALDIM 38 39 0 0 0% 33
BAMBUI 20 20 10 10 50% 21
BANDEIRA 6 6 5 5 83% 1
BANDEIRA DO

SUL 9 9 4 4 44% 2
BARAO DE

COCAIS 59 59 0 0 0% 4
BARBACENA 72 73 1 2 3% 65
BARROSO 2 2 0 0 0% 9
BELA VISTA DE

MINAS 21 21 71 71 338% |7
BELMIRO BRAGA |2 2 0 0 0% 12
BELO ORIENTE |9 12 0 0 0% 15
BETIM 2176 2177 2 3 0% 13
BICAS 11 11 0 0 0% 7
BIQUINHAS 11 11 0 0 0% 9
BOA ESPERANCA |21 21 0 0 0% 170
BOCAINA DE

MINAS 1 1 1 1 100% [0
BOCAIUVA 58 58 0 0 0% 4
BOM DESPACHO |223 224 186 187 [83% 65
BOM JARDIM DE

MINAS 9 9 8 8 89% 6
BOM JESUS DA

PENHA 0 1 0 0 0% 19
BOM JESUS DO

AMPARO 23 23 0 0 0% 11
BOM JESUS DO

GALHO 30 30 0 0 0% 57
BOM REPOUSO |13 13 0 0 0% 19
BOM SUCESSO |10 18 0 8 44% 12
BONFINOPOLIS

DE MINAS 9 9 9 9 100% |2
BONITO DE

MINAS 3 3 0 0 0% 2




BORDA DA MATA |4 1 5 0 1 1 20% 7
BOTELHOS 1 0 1 1 0 1 100% |2
BOTUMIRIM 1 0 1 0 0 0 0% 1
BRAS PIRES 2 0 2 0 0 0 0% 5
BRASILANDIA DE

MINAS 8 0 8 0 0 0 0% 9
BRASILIA DE

MINAS 116 0 116 0 0 0 0% 3
BRASOPOLIS 18 0 18 0 0 0 0% 2
BRAUNAS 10 1 11 5 1 6 55% 6
BUENOPOLIS 25 0 25 0 0 0 0% 19
BURITIS 19 0 19 0 0 0 0% 21
BURITIZEIRO 42 0 42 0 0 0 0% 23
CABECEIRA

GRANDE 7 0 7 0 0 0 0% 9
CABO VERDE 1 0 0 0 0 0% 17
CACHOEIRA DA

PRATA 6 0 6 5 0 5 83% 0
CACHOEIRA DE

MINAS 4 0 4 0 0 0 0% 4
CACHOEIRA DE

PAJEU 9 0 9 4 0 4 44% 16
CACHOEIRA

DOURADA 2 3 5 0 0 0 0% 2
CAETANOPOLIS |43 0 43 0 0 0 0% 32
CAETE 206 0 206 0 0 0 0% 2
CAIANA 1 0 1 0 0 0 0% 1
CAJURI 11 0 11 0 0 0 0% 6
CALDAS 12 0 12 0 0 0 0% 44
CAMACHO 1 0 1 0 0 0 0% 1
CAMANDUCAIA |4 0 4 0 0 0 0% 12
CAMBUI 5 1 6 0 1 1 17% 42
CAMBUQUIRA 1 0 1 0 0 0 0% 2
CAMPANARIO 2 0 2 0 0 0 0% 6
CAMPANHA 5 0 5 0 0 0 0% 8
CAMPESTRE 6 0 6 3 0 3 50% 4
CAMPINA VERDE (4 11 15 0 7 7 47% 6
CAMPO AZUL 2 0 2 0 0 0 0% 2
CAMPO BELO 43 1 44 0 0 0 0% 93
CAMPO DO MEIO |11 0 11 5 0 5 45% 19
CAMPOS ALTOS |1 0 1 0 0 0 0% 6
CAMPOS GERAIS |12 0 12 1 10 11 92% 0
CANA VERDE 3 0 3 0 0 0 0% 1




CANAPOLIS 3 4 7 0 0 0 0% 12
CANDEIAS 20 0 20 0 0 0 0% 4
CAPELA NOVA 2 0 2 0 0 0 0% 46
CAPELINHA 72 1 73 0 0 0 0% 30
CAPIM BRANCO |12 0 12 0 0 0 0% 102
CAPINOPOLIS 14 0 14 3 0 3 21% 18
CAPITAO ENEAS |11 0 11 1 0 1 9% 8
CAPITOLIO 1 0 0 0 0 0% 48
CARAI 9 0 9 2 0 2 22% 5
CARANAIBA 1 0 1 0 0 0 0% 1
CARANDAI 30 1 31 0 0 0 0% 2
CARATINGA 592 1 593 2 1 3 1% 97
CAREACU 7 0 7 0 0 0 0% 3
CARLOS CHAGAS (14 0 14 0 0 0 0% 2
CARMESIA 11 0 11 0 0 0 0% 19
CARMO DA

CACHOEIRA 3 0 3 0 1 1 33% 1
CARMO DE

MINAS 14 0 14 1 0 1 7% 15
CARMO DO

CAJURU 23 5 28 0 0 0 0% 8
CARMO DO

PARANAIBA 16 0 16 16 0 16 100% (17
CARMO DO RIO

CLARO 4 0 4 0 0 0 0% 24
CARMOPOLIS DE

MINAS 23 3 26 0 0% 8
CARRANCAS 2 0 0 50% 9
CARVALHOS 5 0 0 0% 3
CASCALHO RICO |2 0 33 3 36 1800% |0
CATAGUASES 42 0 42 24 0 24 57% 2
CATUIJI 10 0 10 0 0 0 0% 7
CATUTI 3 0 3 114 |0 114 (3800% |6
CAXAMBU 4 0 4 0 0 0 0% 4
CEDRO DO

ABAETE 3 0 3 0 0 0 0% 6
CENTRAL DE

MINAS 1 0 1 0 0 0 0% 3
CENTRALINA 0 2 2 0 0 0 0% 1
CHACARA 9 0 9 0 0 0 0% 7
CHALE 1 0 1 0 0 0 0% 4
CHAPADA DO

NORTE 1 1 2 0 0 0 0% 5




CHAPADA

GAUCHA 1 0 1 0 0 0 0% 2
CHIADOR 3 0 3 0 0 0 0% 3
CIPOTANEA 4 0 4 0 0 0 0% 1
CLARO DOS

POCOES 14 0 14 5 0 5 36% 10
CLAUDIO 21 1 22 0 0 0 0% 11
COIMBRA 1 3 4 0 0 0 0% 27
COLUNA 5 0 5 0 0 0 0% 1
CONCEICAO DA

APARECIDA 3 0 3 0 15 15 500% (3
CONCEICAO DA

BARRA DE MINAS |3 0 3 0 0 0 0% 4
CONCEICAO DO

MATO DENTRO |18 1 19 0 0 0 0% 66
CONCEICAO DO

PARA 13 0 13 0 0 0 0% 20
CONCEICAO DO

RIO VERDE 3 0 3 0 0 0 0% 22
CONCEICAO DOS

OUROS 4 0 4 0 0 0 0% 10
CONFINS 17 0 17 0 0 0 0% 3
CONGONHAL 4 0 4 0 0 0 0% 6
CONGONHAS 68 0 68 1 0 1 1% 65
CONGONHAS DO

NORTE 7 0 7 6 0 6 86% 5
CONQUISTA 38 0 38 2 0 2 5% 10
CONSELHEIRO

LAFAIETE 158 0 158 0 0 0 0% 7
CONSELHEIRO

PENA 2 0 2 0 0% 1
CONTAGEM 1248 6 1254 7 0 1% 26
COQUEIRAL 6 0 6 0 0 0% 14
CORACAO DE

JESUS 3 0 3 0 0 0 0% 3
CORDISBURGO |36 0 36 1 0 1 3% 38
CORINTO 48 3 51 0 0 0 0% 30
COROACI 14 0 14 1 0 1 7% 14
COROMANDEL |11 3 14 0 0 0 0% 9
CORONEL

FABRICIANO 121 123 0 0 0 0% 17
CORONEL MURTA |6 6 0 0 0 0% 4
CORONEL

PACHECO 8 0 8 0 5 5 63% 2




CORONEL XAVIER

CHAVES 3 0 3 0 0 0 0% 2
CORREGO DO

BOM JESUS 2 0 1 0 1 50%
CORREGO FUNDO|5 0 0 0 0 0%
CORREGO NOVO |5 0 4 0 4 80%
CRISTAIS 11 0 11 0 0 0 0% 11
CRISTALIA 3 0 3 0 0 0 0% 3
CRISTIANO OTONI|9 1 10 1 0 1 10% 27
CRISTINA 18 0 18 0 0 0 0% 19
CRUCILANDIA 8 2 10 0 0 0 0% 4
CRUZEIRO DA

FORTALEZA 1 0 1 0 0 0% 2
CRUZILIA 7 0 7 0 0 0% 7
CUPARAQUE 8 0 8 0 0 0% 17
CURRAL DE

DENTRO 4 1 5 0 1 1 20% 10
CURVELO 233 0 233 24 0 24 10% 194
DELFINOPOLIS 1 0 1 0 0 0 0% 48
DESTERRO DE

ENTRE RIOS 13 0 13 12 0 12 92% 17
DESTERRO DO

MELO 2 2 0 0 0 0% 4
DIAMANTINA 121 122 0 0 0 0% 2
DIOGO DE

VASCONCELOS (4 0 4 0 0 0 0% 4
DIONISIO 6 0 6 0 0 0 0% 5
DIVINESIA 1 0 1 0 0 0 0% 5
DIVINO 2 1 3 0 0 0 0% 8
DIVINO DAS

LARANIJEIRAS 2 0 2 0 0 0 0% 1
DIVINOLANDIA

DE MINAS 7 1 8 0 1 1 13% 9
DIVINOPOLIS 95 3 98 0 0 0 0% 1
DIVISA ALEGRE |2 0 2 0 0 0 0% 4
DIVISA NOVA 4 0 4 2 0 2 50% 3
DIVISOPOLIS 3 0 3 1 0 1 33% 1
DOM BOSCO 6 0 6 7 0 7 117% (49
DOMJOAQUIM |3 0 3 3 0 3 100% [0
DOM VICOSO 10 0 10 1 0 1 10% 3
DONA EUZEBIA |5 0 5 3 1 4 80%
DORES DE

CAMPOS 4 0 4 0 0 0 0% 13




DORES DE

GUANHAES 8 0 8 31 0 31 388% |0
DORES DO

INDAIA 10 0 10 0 0 0 0% 13
DORES DO

TURVO 2 0 2 0 0 0 0% 7
DURANDE 1 0 1 0 0 0 0% 12
ELOI MENDES 4 0 4 0 0 0 0% 17
ENGENHEIRO

CALDAS 2 0 2 1 0 1 50% 2
ENGENHEIRO

NAVARRO 0 0 0 0 0% 4
ENTRE FOLHAS 0 0 0 0 0% 104
ENTRE RIOS DE

MINAS 18 0 18 0 0 0 0% 12
ERVALIA 5 0 5 0 0 0 0% 4
ESMERALDAS 301 2 303 266 |0 266 [88% 111
ESPERA FELIZ 0 3 1 4 400% |19
ESPINOSA 7 0 7 0 0 0 0% 15
ESTIVA 3 0 3 0 0 0% 1
ESTRELA DO

INDAIA 2 0 2 0 0 0 0% 1
EUGENOPOLIS 1 0 1 0 0 0 0% 20
DIVISA NOVA 4 0 4 2 0 2 50% 3
DIVISOPOLIS 3 0 3 1 0 1 33% 1
DOM BOSCO 6 0 6 7 0 7 117% (49
DOMJOAQUIM |3 0 3 3 0 3 100% [0
DOM VICOSO 10 0 10 1 0 1 10% 3
DONA EUZEBIA |5 0 5 3 1 4 80% 1
DORES DE

CAMPOS 4 0 4 0 0 0 0% 13
DORES DE

GUANHAES 8 0 8 31 0 31 388% |0
DORES DO

INDAIA 10 0 10 0 0 0 0% 13
DORES DO

TURVO 2 0 2 0 0 0 0% 7
DURANDE 1 0 1 0 0 0 0% 12
ELOI MENDES 4 0 4 0 0 0 0% 17
ENGENHEIRO

CALDAS 2 0 2 1 0 1 50% 2
ENGENHEIRO

NAVARRO 3 0 0 0 0 0% 4
ENTRE FOLHAS |6 0 0 0 0 0% 104




ENTRE RIOS DE

MINAS 18 0 18 0 0 0 0% 12
ERVALIA 5 0 5 0 0 0 0% 4
ESMERALDAS 301 2 303 266 |0 266 [88% 111
ESPERA FELIZ 0 3 1 4 400% |19
ESPINOSA 0 0 0 0 0% 15
ESTIVA 0 0 0 0 0% 1
ESTRELA DO

INDAIA 2 0 2 0 0 0 0% 1
EUGENOPOLIS 1 0 0 0 0 0% 20
EWBANK DA

CAMARA 6 0 6 1 0 1 17% 33
EXTREMA 4 0 4 0 0 0 0% 1
FAMA 1 0 1 0 0 0 0% 4
FELICIO DOS

SANTOS 7 4 11 0 0 0 0% 8
FELISBURGO 10 0 10 0 0 0 0% 9
FELIXLANDIA 52 0 52 5 0 5 10% 24
FERNANDES

TOURINHO 3 0 0 0 0 0% 1
FERROS 9 0 0 0 0 0% 7
FERVEDOURO 6 3 3 0 3 33% 144
FLORESTAL 40 0 40 35 0 35 88% 16
FORMIGA 62 1 63 0 0 0 0% 6
FORMOSO 9 0 9 0 0 0 0% 6
FORTUNA DE

MINAS 12 0 12 0 0 0 0% 14
FRANCISCO

BADARO 24 0 24 0 0 0 0% 1
FRANCISCO

DUMONT 2 0 2 0 0 0 0% 1
FRANCISCOSA 8 0 8 6 0 6 75% 25
FRANCISCOPOLIS |3 0 3 0 0 0 0% 2
FREI GASPAR 4 0 4 9 0 9 225% |2
FREI INOCENCIO |6 0 6 0 0 0 0% 7
FRONTEIRA DOS

VALES 3 0 3 0 0 0 0% 1
FRUTA DE LEITE |11 0 11 0 0 0 0% 15
FRUTAL 14 0 14 11 0 11 79% 335
FUNILANDIA 10 0 10 0 0 0 0% 1
GALILEIA 3 0 3 0 0 0 0% 3
GAMELEIRAS 2 0 2 0 0 0 0% 7
GLAUCILANDIA |2 0 2 0 0 0 0% 2
GOIABEIRA 1 0 1 0 0 0 0% 4




GOIANA 5 0 5 0 0 0 0% 7
GONZAGA 9 0 9 0 0 0 0% 24
GOUVEIA 25 0 25 0 0 0% 12
GOVERNADOR

VALADARES 225 0 225 0 0 0 0% 80
GRAO MOGOL |7 0 7 2 0 2 29% 0
GRUPIARA 2 0 2 0 0 0 0% 2
GUANHAES 16 2 18 0 0 0 0% 3
GUAPE 3 0 3 3 0 3 100% (14
GUARACIABA 6 0 6 0 0 0 0% 1
GUARACIAMA 4 0 4 0 0 0 0% 1
GUARANESIA 4 0 4 2 0 2 50% 164
GUARANI 5 0 5 0 0 0 0% 6
GUARARA 6 0 6 0 1 1 17% 7
GUARDA-MOR |1 0 1 2 90 92 9200% |0
GUAXUPE 47 0 47 37 1 38 81% 66
GUIDOVAL 1 0 1 0 0 0 0% 8
GUIMARANIA 2 2 4 1 0 1 25% 0
GURINHATA 2 0 2 0 0 0 0% 6
IAPU 25 0 25 0 0 0 0% 21
IBERTIOGA 10 0 10 0 0 0 0% 12
IBIA 9 0 0 0 0 0% 21
IBIAI 6 0 0 0 0 0% 13
IBIRACI 3 0 0 0 0 0% 6
IBIRITE 944 1 945 3 0 3 0% 12
IBITIURA DE

MINAS 2 0 1 0 1 50% 2
IBITURUNA 2 0 27 0 27 1350% [0
ICARAI DE MINAS |15 0 15 0 0 0 0% 4
IGARAPE 105 2 107 0 1 1 1% 33
IGARATINGA 25 0 25 0 0 0 0% 23
UACI 13 0 13 0 0 0 0% 4
ILICINEA 8 0 8 0 0 0 0% 36
IMBE DE MINAS |110 0 110 0 0 0 0% 17
INCONFIDENTES |9 0 0 0 0 0% 13
INDAIABIRA 2 0 0 0 0 0% 2
INDIANOPOLIS |7 2 3 0 3 33% 52
INGAI 1 0 0 0 0 0% 7
INHAPIM 43 0 43 0 0 0 0% 4
INHAUMA 6 0 6 0 0 0 0% 8
INIMUTABA 42 0 42 55 0 55 131% 3
IPABA 36 0 36 0 0 0 0% 2
IPANEMA 3 0 3 0 0 0 0% 4




IPATINGA 827 1 828 16 0 16 2% 32
IPIACU 4 0 0 0 0 0% 25
IPUIUNA 3 0 0 0 0 0%

IRAI DE MINAS |2 0 0 0 0 0%
ITABIRA 129 0 129 103 |0 103 (80% 10
ITABIRINHA DE

MANTENA 8 0 8 0 0 0 0% 2
ITABIRITO 46 1 47 9 0 9 19% 36
ITACARAMBI 3 0 3 0 0 0 0% 3
ITAGUARA 28 1 29 0 0 0 0% 5
ITAIPE 9 0 9 3 0 3 33% 57
ITAJUBA 97 0 97 0 0 0 0% 4
ITAMARANDIBA |35 10 45 0 0 0 0% 2
ITAMARATI DE

MINAS 5 0 0 0% 3
ITAMBACURI 5 0 0 0% 3
ITAMBE DO

MATO DENTRO |6 2 8 0 1 1 13% 8
ITAMOGI 4 0 4 0 0 0 0% 11
ITAMONTE 5 0 5 0 0 0 0% 14
ITANHANDU 5 0 5 0 0 0 0% 23
ITANHOMI 8 1 9 0 0 0 0% 6
ITAOBIM 4 0 4 2 0 2 50% 0
ITAPECERICA 6 0 6 0 0 0 0% 8
ITAPEVA 1 0 1 0 0 0 0% 2
ITATIAIUCU 54 0 54 58 0 58 107% |5
ITAUNA 92 0 92 0 0 0 0% 22
ITAVERAVA 5 0 5 0 0 0 0% 6
ITINGA 8 0 8 0 0 0 0% 14
ITUIUTABA 112 0 112 35 0 35 31% 73
ITUMIRIM 3 0 3 1 0 1 33% 5
ITURAMA 0 2 2 0 0 0 0% 2
JABOTICATUBAS (82 0 82 0 0 0 0%
JACINTO 5 0 5 0 0 0 0%

JAIBA 22 0 22 0 0 0 0% 96
JAMPRUCA 1 0 1 0 0 0 0% 3
JANAUBA 286 0 286 0 0 0 0% 270
JAPARAIBA 3 0 3 0 0 0 0% 1
JAPONVAR 4 0 4 0 0 0 0% 1
JENIPAPO DE

MINAS 3 0 3 0 0 0% 1
JEQUERI 13 0 13 0 0 0% 11
JEQUITAI 5 0 5 0 0 0% 1




JEQUITIBA 16 0 16 0 0 0 0% 16
JEQUITINHONHA |15 0 15 14 0 14 93% 7
JESUANIA 7 0 0 0 0 0% 12
JOAIMA 5 0 3 0 3 60% 0
JOANESIA 42 0 42 0 0 0% 43
JOAO

MONLEVADE 279 0 279 637 |1 638 [229% |18
JOAO PINHEIRO |48 1 49 0 1 1 2% 58
JOAQUIM FELICIO|11 0 11 0 0 0 0%
JORDANIA 5 0 5 0 0 0 0%
JOSENOPOLIS 4 0 4 0 0 0 0%

JUIZ DE FORA 722 9 731 1 0 1 0% 129
JURUAIA 2 0 2 2 0 2 100% |8
LAGAMAR 4 0 4 0 0 0 0% 1
LAGOA DA PRATA|65 0 65 0 0 0 0% 2
LAGOA DOS

PATOS 3 2 0 0 0 0%

LAGOA DOURADA|5 0 0 0 0 0%

LAGOA FORMOSA|30 0 30 1 0 1 3% 38
LAGOA GRANDE (12 0 12 11 0 11 92% 1
LAGOA SANTA |60 6 66 43 0 43 65% 22
LAJINHA 3 0 3 0 0 0 0% 14
LAMBARI 15 0 15 0 0 0 0% 67
LAMIM 12 0 12 0 0 0 0% 6
LASSANCE 16 0 16 31 0 31 194% (81
LAVRAS 141 0 141 2 0 2 1% 99
LEANDRO

FERREIRA 2 0 0 0 0 0%

LEME DO PRADO |3 0 0 0 0 0%
LEOPOLDINA 13 1 14 1 0 1 7% 18
LIBERDADE 1 0 1 0 1 1 100% (23
LIMA DUARTE 31 0 31 258 |2 260 (839% |17
LONTRA 9 0 9 0 0 0 0% 5
LUISBURGO 1 0 1 0 0 0 0% 8
LUISLANDIA 8 0 8 0 0 0 0% 5
LUz 18 0 18 0 0 0 0% 25
MACHACALIS 3 0 3 0 0 0 0% 1
MACHADO 23 4 27 20 4 24 89%
MADRE DE DEUS

DE MINAS 5 0 5 4 0 4 80% 6
MALACACHETA 4 0 4 0 0 0 0% 6
MAMONAS 4 0 4 0 0 0 0% 3
MANGA 7 0 7 0 0 0 0% 9




MANHUACU 61 0 61 0 0 0 0% 12
MANHUMIRIM |6 0 0 0 0 0% 4
MANTENA 4 0 0 0 0% 6
MAR DE

ESPANHA 14 0 14 0 10 10 71% 2
MARAVILHAS 17 0 17 2 0 2 12% 55
MARIA DA FE 24 0 24 0 0 0 0% 1
MARIANA 87 0 87 0 0 0 0% 9
MARILAC 3 0 3 0 0 0 0% 6
MARIO CAMPOS (47 0 47 0 0 0 0% 2
MARLIERIA 8 0 8 0 0 0 0% 6
MARMELOPOLIS |3 0 3 0 0 0 0% 1
MARTINHO

CAMPOS 36 0 36 241 |0 241 |669% |8
MARTINS SOARES |2 0 0 0 0 0% 11
MATA VERDE 2 0 3 0 3 150% (1
MATERLANDIA 0 0 0 0 0% 3
MATEUS LEME  |109 7 116 0 0 0 0% 3
MATHIAS

LOBATO 6 0 6 0 0 0 0% 1
MATIAS

BARBOSA 15 0 15 0 0 0 0% 23
MATIAS

CARDOSO 11 0 11 0 0 0 0% 2
MATIPO 7 0 7 0 0 0 0% 2
MATO VERDE 23 0 23 0 0 0 0% 12
MATOZINHOS 88 0 88 70 0 70 80% 11
MEDEIROS 2 0 2 0 0 0 0% 2
MEDINA 24 1 25 18 1 19 76% 10
MENDES

PIMENTEL 0 0 0 0 0% 15
MERCES 0 0 0 0 0% 7
MESQUITA 28 0 28 0 0 0 0% 1
MINAS NOVAS |44 2 46 0 0 0 0% 33
MIRABELA 10 0 10 1 0 1 10% 18
MIRAI 3 0 3 0 0 0 0% 14
MIRAVANIA 3 0 3 5 0 5 167% |1
MOEDA 32 0 32 27 0 27 84% 0
MOEMA 3 0 3 0 0 0 0% 3
MONJOLOS 0 0 0 0 0% 4
MONSENHOR

PAULO 6 0 6 4 0 4 67% 10
MONTALVANIA |4 0 4 1 0 1 25% 8




MONTE ALEGRE

DE MINAS 9 0 1 0 1 11% 2
MONTE AZUL 4 0 3 0 3 75% 71
MONTE BELO 9 1 10 6 0 6 60% 5
MONTE

CARMELO 84 0 84 20 0 20 24% 6
MONTE

FORMOSO 5 0 5 6 0 6 120% [0
MONTE SANTO

DE MINAS 5 1 6 0 5 5 83% 17
MONTES CLAROS 621 1 622 0 0 0 0% 520
MONTEZUMA 19 0 19 0 0 0 0% 21
MORADA NOVA

DE MINAS 17 0 17 0 0 0 0% 12
MORRO DA

GARCA 10 0 10 0 0 0 0% 12
MORRO DO PILAR|2 0 2 2 0 2 100% |1
MURIAE 4 0 4 0 0 0 0% 110
MUTUM 2 0 2 0 0 0 0% 4
MUZAMBINHO |5 0 5 0 0 0 0% 24
NACIP RAYDAN |2 0 2 0 0 0 0% 1
NANUQUE 9 0 9 4 6 10 111% (19
NAQUE 10 0 10 0 0 0 0% 1
NATALANDIA 3 0 3 0 0 0 0% 3
NATERCIA 3 0 3 0 0 0 0% 3
NAZARENO 2 0 0 0 0 0% 16
NEPOMUCENO |19 0 19 0 0 0 0% 2
NINHEIRA 22 0 22 0 0 0 0% 16
NOVA ERA 25 0 25 0 0 0 0% 77
NOVA LIMA 132 0 132 115 0 115 [87% 157
NOVA PONTE 3 0 3 2 0 2 67% 4
NOVA

PORTEIRINHA 5 0 5 0 0 0 0% 17
NOVA RESENDE |3 0 3 0 0 0 0% 35
NOVA SERRANA |143 2 145 40 1 41 28% 192
NOVA UNIAO 35 0 35 0 0 0 0% 1
NOVO CRUZEIRO |10 0 10 0 0 0 0% 46
NOVO ORIENTE

DE MINAS 7 0 0 0 0 0% 101
NOVORIZONTE |4 0 0 0 0 0% 1
OLHOSD AGUA |3 0 0 0 0 0% 2
OLIMPIO

NORONHA 6 0 0 0 0 0% 2
OLIVEIRA 5 1 0 0 0 0% 3




OLIVEIRA FORTES |6 1 7 0 1 1 14% 2
ONCA DE

PITANGUI 9 0 0 0 0 0% 5
ORATORIOS 6 0 0 0 0 0% 3
ORIZANIA 5 0 0 0 0 0% 11
OURO BRANCO |13 1 14 0 0 0 0% 195
OURO FINO 12 0 12 0 0 0 0% 19
OURO PRETO 216 0 216 115 0 115 |53% 9
PADRE

CARVALHO 13 0 13 0 0 0 0% 16
PAI PEDRO 10 0 10 0 0 0 0% 10
PAINEIRAS 19 0 19 0 0 0 0% 15
PAIVA 6 0 6 0 0 0 0% 19
PALMA 0 8 8 0 0 0 0% 9
PALMOPOLIS 1 0 0 0 0 0% 4
PAPAGAIOS 30 0 30 0 0 0 0% 30
PARA DE MINAS |161 6 167 0 0 0 0% 54
PARACATU 66 3 69 0 0 0 0% 10
PARAGUACU 4 0 4 53 0 53 1325% (11
PARAISOPOLIS |6 0 6 0 0 0 0% 3
PARAOPEBA 106 0 106 0 0 0 0% 87
PASSA QUATRO |3 0 3 3 0 3 100% (4
PASSA TEMPO 3 1 4 0 0 0 0% 3
PASSA VINTE 9 0 9 0 0 0 0% 3
PASSOS 5 0 5 0 0 0 0% 295
PATIS 6 0 6 0 0 0 0% 1
PATOS DE MINAS 321 2 323 2 0 2 1% 115
PATROCINIO 164 1 183 0 0 0 0% 40
PAVAO 5 0 5 5 0 5 100% (26
PECANHA 10 0 10 2 0 2 20% 19
PEDRA AZUL 5 0 5 0 5 5 100% |3
PEDRA BONITA |4 0 4 0 0 0 0% 3
PEDRALVA 20 0 20 0 0 0 0% 4
PEDRAS DE

MARIA DA CRUZ |3 0 0 0% 4
PEDRINOPOLIS |2 1 0 0% 2
PEDRO

LEOPOLDO 57 2 59 0 0 0 0% 72
PEDRO TEIXEIRA |6 0 0 0 0 0% 3
PEQUERI 3 0 0 0 0 0% 4
PEQUI 13 0 13 0 0 0 0% 6
PERDIGAO 4 0 4 0 0 0 0% 8
PERDIZES 8 0 8 0 0 0 0% 2




PERDOES 1 0 1 1 0 1 100% |7
PERIQUITO 4 0 4 0 0 0 0% |
PIAU 1 0 1 0 0 0 0% 3
PIEDADE DE

CARATINGA 137 0 137 0 0 0 0% |2
PIEDADE DE

PONTE NOVA |2 0 0 0 0 0% 2
PINGO D AGUA |9 0 0 0 0 0% 3
PIRACEMA 6 0 0 0 0 0% 3
PIRANGA 29 0 29 15 [0 15 [52% (72
PIRANGUCU 4 0 4 0 0 0 0% |
PIRANGUINHO |5 0 5 0 0 0 0% |2
PIRAPORA 109 2 111 0 0 0 0%  [1740
PIRAUBA 5 0 5 0 0 0 0% 3
PITANGUI 38 0 38 0 0 0 0% |24
PIUMHI 10 7 17 0 0 0 0% |70
PLANURA 1 0 1 0 0 0 0% |4
POCOFUNDO |6 0 6 0 0 0 0% 2
POCOS DE

CALDAS 431 13 444 4 0 4 1% 124
POCRANE 1 0 1 0 0 0 0% |16
POMPEU 31 4 35 0 1 1 3% 28
PONTE NOVA |18 0 18 0 0 0 0% 2
PONTO CHIQUE |10 0 10 0 0 0 0% |55
PONTO DOS

VOLANTES 0 0 0 0 0% |10
PORTEIRINHA 0 4 0 4 57% (11
PORTO FIRME 0 0 0 0 0% 3
POTE 16 0 16 0 0 0 0% 3
POUSO ALEGRE |147 0 147 0 0 0 0% 8
POUSO ALTO |2 0 2 0 0 0 0% |12
PRADOS 17 0 17 1 0 1 6% (16
PRATA 4 0 4 21 0 21 [525% (94
PRATAPOLIS 3 0 3 0 0 0 0% |1
PRATINHA 10 0 10 5 0 5 50% |2
PRESIDENTE

BERNARDES 1 0 1 0 0 0 0% |5
PRESIDENTE

JUSCELINO 15 0 15 0 0 0 0% |15
PRESIDENTE

OLEGARIO 21 0 21 16 |5 21 [100% |5
QUARTEL GERAL |5 0 0 0 0 0% |43
QUELUZITA 5 1 0 0 0 0% |44




RAPOSOS 17 0 17 0 160 160 (941% (42
RAUL SOARES 24 1 25 0 0 0 0% 2
RECREIO 1 0 1 0 0 0 0% 3
REDUTO 3 0 3 0 0 0 0% 10
RESENDE COSTA |1 0 1 0 0 0 0% 26
RESPLENDOR 3 0 3 0 0 0 0% 295
RESSAQUINHA |4 0 4 0 0 0 0% 31
RIACHINHO 7 0 7 0 0 0 0% 5
RIBEIRAO DAS

NEVES 543 0 543 509 [0 509 (94% 14
RIO ACIMA 22 0 22 0 0 0 0% 2
RIO CASCA 3 0 0 0 0 0% 4
RIO DO PRADO |5 0 0 0 0 0% 4
RIO ESPERA 10 0 10 109 |0 109 (1090% |3
RIO MANSO 18 1 19 15 0 15 79% 1
RIO NOVO 15 2 17 0 0 0% 13
RIO PARANAIBA 8 1 9 0 2 22% 14
RIO PARDO DE

MINAS 14 0 14 0 0 0 0% 17
RIO PIRACICABA |7 0 7 0 0 0 0% 10
RIO POMBA 3 0 3 0 0 0 0% 4
RIO PRETO 8 0 8 0 0 0 0% 2
RIO VERMELHO 4 1 5 0 0 0 0% 9
ROCHEDO DE

MINAS 0 1 0 0 0 0% 5
RODEIRO 2 0 2 0 0 0 0% 3
RUBIM 2 5 2 7 88% 0
SABARA 264 1 265 0 0 0 0% 94
SABINOPOLIS 21 0 21 2 0 2 10% 10
SACRAMENTO 4 0 4 0 0 0 0% 14
SALINAS 39 0 39 0 0 0 0% 73
SANTA BARBARA (96 1 97 0 0 0 0% 33
SANTA BARBARA

DO LESTE 72 0 72 0 0 0 0% 7
SANTA BARBARA

DO MONTE

VERDE 1 0 1 0 1 1 100% |5
SANTA CRUZ DE

MINAS 1 0 1 0 0 0 0% 7
SANTA CRUZ DE

SALINAS 1 0 1 0 0 0 0% 4
SANTA CRUZ DO

ESCALVADO 7 0 7 0 0 0 0% 3




SANTA FE DE

MINAS 10 10 0 0 0% 9
SANTA HELENA

DE MINAS 1 1 0 0 0% 6
SANTA JULIANA |1 2 0 0 0% 1
SANTA LUZIA 1043 1043 58 59 6% 132
SANTA

MARGARIDA 3 3 1 1 33% 5
SANTA MARIA DE

ITABIRA 15 15 0 0 0% 3
SANTA MARIA DO

SALTO 2 2 0 0 0% 1
SANTA MARIA DO

SUACUI 6 6 0 0 0% 1
SANTA RITA DE

CALDAS 4 4 0 0 0% 5
SANTA RITA DE

JACUTINGA 5 5 4 4 80% 4
SANTA RITA DE

MINAS 5 5 0 0 0% 29
SANTA RITA DO

IBITIPOCA 5 5 0 0 0% 51
SANTA RITA DO

SAPUCAI 23 23 0 0 0% 1
SANTA ROSA DA

SERRA 5 5 0 0 0% 5
SANTA VITORIA |17 17 0 0 0% 16
SANTANA DA

VARGEM 4 4 0 0 0% 11
SANTANA DO

DESERTO 5 5 2 2 40% 5
SANTANA DO

MANHUACU 2 2 0 0 0% 6
SANTANA DO

PARAISO 46 46 0 0 0% 41
SANTANA DO

RIACHO 6 6 0 0 0% 3
SANTANA DOS

MONTES 39 39 28 28 72% 5
SANTO ANTONIO

DO AMPARO 5 5 3 3 60% 8
SANTO ANTONIO

DO

AVENTUREIRO |1 1 1 1 100% 4




SANTO ANTONIO

DO ITAMBE 2 2 0 0 0% 3
SANTO ANTONIO

DO JACINTO 8 8 0 0 0% 11
SANTO ANTONIO

DO RETIRO 2 2 13 13 650% |5
SANTO ANTONIO

DO RIO ABAIXO |9 10 0 0 0% 8
SANTO HIPOLITO 4 4 0 0 0% 19
SANTOS

DUMONT 45 45 16 16 36% 26
SAO BENTO

ABADE 7 7 0 0 0% 8
SAO BRAS DO

SUACUI 1 1 1 1 100% |0
SAO DOMINGOS

DO PRATA 36 36 1 1 3% 34
SAO FELIX DE

MINAS 1 1 0 0 0% 5
SAO FRANCISCO |16 16 0 0 0% 7
SAO FRANCISCO

DE PAULA 8 8 0 0 0% 7
SAO GERALDO 5 5 0 0 0% 48
SAO GERALDO DA

PIEDADE 8 8 0 0 0% 12
SAO GERALDO DO

BAIXIO 3 4 0 0 0% 7
SAO GONCALO

DO ABAETE 7 7 0 0 0% 9
SAO GONCALO

DO PARA 7 7 0 0 0% 7
SAO GONCALO

DO RIO ABAIXO |26 26 1 1 4% 18
SAO GONCALO

DO RIO PRETO |4 4 0 0 0% 7
SAO GONCALO

DO SAPUCAI 1 0 0 0% 41
SAO GOTARDO (4 4 0 0 0% 30
SAO JOAO

BATISTA DO

GLORIA 2 2 0 0 0% 23
SAO JOAO DA

LAGOA 3 3 0 0 0% 6
SAO JOAO DA

PONTE 20 20 0 0 0% 13




SAO JOAO DAS

MISSOES 3 3 0 0 0 0% 3
SAO JOAO DEL

REI 76 76 1 0 1 1% 100
SAO JOAO DO

MANHUACU 9 9 0 0 0 0% 58
SAO JOAO DO

MANTENINHA 1 1 1 0 1 100% |8
SAO JOAO DO

ORIENTE 3 3 0 0 0 0% 3
SAO JOAO DO

PACUI 2 2 0 0 0 0% 1
SAO JOAO DO

PARAISO 27 27 0 0 0 0% 4
SAO JOAO

EVANGELISTA 3 4 0 0 0 0% 8
SAO JOAO

NEPOMUCENO |24 24 0 0 0 0% 5
SAO JOAQUIM DE

BICAS 172 174 0 67 67 39% 51
SAO JOSE DA

BARRA 0 3 0 2 2 67% 2
SAO JOSE DA

LAPA 74 78 60 1 61 78% 102
SAO JOSE DA

SAFIRA 1 1 0 0 0 0% 3
SAO JOSE DA

VARGINHA 4 4 0 0 0 0% 6
SAO JOSE DO

ALEGRE 1 1 0 0 0 0% 2
SAO JOSE DO

JACURI 4 4 0 0 0 0% 1
SAO JOSE DO

MANTIMENTO |1 1 0 0 0 0% 1
SAO LOURENCO |183 186 1 0 1 1% 188
SAO MIGUEL DO

ANTA 2 2 0 0 0 0% 4
SAO PEDRO DA

UNIAO 1 1 2 0 2 200% |2
SAO PEDRO DOS

FERROS 3 0 0 0 0% 3
SAO ROMAO 3 0 0 0 0% 3
SAO ROQUE DE

MINAS 1 1 0 0 0 0% 36




SAO SEBASTIAO

DA BELA VISTA |8 0 8 0 0 0 0% 1
SAO SEBASTIAO

DA VARGEM

ALEGRE 1 0 1 0 0 0 0% 10
SAO SEBASTIAO

DO ANTA 3 0 3 0 0 0 0% 1
SAO SEBASTIAO

DO MARANHAO |5 0 5 0 0 0 0% 11
SAO SEBASTIAO

DO OESTE 10 0 10 8 0 8 80% 8
SAO SEBASTIAO

DO PARAISO 43 15 58 0 11 11 19% 38
SAO SEBASTIAO

DO RIO PRETO |7 0 7 0 1 1 14% 8
SAO SEBASTIAO

DO RIO VERDE 1 0 1 0 0 0 0% 10
SAO TIAGO 10 1 11 0 0 0 0% 9
SAO TOMAS DE

AQUINO 5 0 5 3 0 3 60% 0
SAO TOME DAS

LETRAS 7 0 7 3 0 3 43% 2
SAPUCAI-MIRIM |2 0 2 0 0 0 0% 12
SARZEDO 123 1 124 0 195 195 (157% 8
SENADOR

AMARAL 3 0 3 0 0 0 0% 2
SENADOR

FIRMINO 1 0 1 0 0 0 0% 6
SENADOR

MODESTINO

GONCALVES 10 2 12 0 0 0 0% 5
SENHORA DOS

REMEDIOS 10 0 10 0 0 0 0% 12
SERRA DO

SALITRE 6 7 13 5 0 5 38% 13
SERRA DOS

AIMORES 1 0 1 0 0 0 0% 4
SERRANIA 3 0 3 0 0 0 0% 5
SETE LAGOAS 561 4 565 162 |1 163 [29% 134
SETUBINHA 6 0 6 5 0 5 83% 4
SILVEIRANIA 3 0 3 0 0 0 0% 1
SILVIANOPOLIS |3 0 3 0 0 0 0% 8
SIMAO PEREIRA |3 0 3 0 0 0 0% 5
SIMONESIA 4 0 4 0 0 0 0% 24
SOBRALIA 6 0 6 0 0 0 0% 1




TABULEIRO 1 0 1 0 0 0 0% 3
TAIOBEIRAS 37 0 37 0 0 0 0% 8
TAPIRA 3 0 3 0 0 0 0% 1
TARUMIRIM 13 0 13 0 0 0 0% 9
TEIXEIRAS 10 0 10 0 0 0 0% 1
TEOFILO OTONI (166 0 166 127 0 127 (77% 8
TIMOTEO 85 38 123 1 0 1 1% 58
TIROS 5 0 0 0 0 0% 6
TOCANTINS 3 0 0 0 0 0% 1
TOMBOS 0 1 0 0 0 0% 18
TRES CORACOES |78 0 78 6 0 6 8% 201
TRES MARIAS 28 0 28 0 0 0 0% 42
TRES PONTAS 31 1 32 0 0 0 0% 34
TUMIRITINGA 2 0 2 0 0 0 0% 4
TUPACIGUARA 62 1 63 59 2 61 97% 22
TURMALINA 22 1 23 0 0 0 0% 1
TURVOLANDIA |1 0 1 0 0 0 0% 6
UBA 12 0 12 0 0 0 0% 8
UBAI 12 0 12 0 0 0 0% 10
UBAPORANGA 224 6 230 0 0 0 0% 3
UBERABA 30 0 30 0 0 0 0% 2
UBERLANDIA 357 0 357 1 0 1 0% 295
UMBURATIBA 4 0 4 0 0 0 0% 2
UNAI 268 0 268 0 0 0 0% 7
URUANA DE

MINAS 3 0 0 0 0% 2
URUCUIA 2 0 1 0 50% 1
VARGEM ALEGRE 86 0 86 37 1 38 44% 20
VARGEM BONITA |1 0 1 0 2 2 200% |1
VARGEM

GRANDE DO RIO

PARDO 5 0 5 0 0 0 0% 6
VARGINHA 34 1 35 11 0 11 31% 55
VARJAO DE

MINAS 7 0 7 0 0 0 0% 13
VARZEA DA

PALMA 39 2 41 0 0 0 0% 21
VARZELANDIA 11 1 12 0 0 0 0% 11
VAZANTE 5 0 5 0 0 0 0% 6
VERDELANDIA 18 0 18 0 0 0 0% 14
VEREDINHA 7 0 7 0 0 0 0% 2
VERMELHO

NOVO 96 0 96 0 0 0 0% 1




VESPASIANO 279 1 280 0 0 0 0% 2
VICOSA 28 1 29 0 0 0 0% 24
VIRGEM DA LAPA (7 6 13 0 5 5 38% 0
VIRGINIA 19 0 19 0 0 0 0% 2
VIRGINOPOLIS |26 0 26 0 0 0 0% 21
VISCONDE DO

RIO BRANCO 2 0 2 0 0 0 0% 9
TOTAL GERAL 24.525 383 24.908 4716 [697 5413 22% 15.345

*Codigos manuais considerados: atendimento por outras vias, atendimento por via judicial, 6bito, outros, paciente com
solicitagdo ambulatorial, paciente ndo atendido.

Atenciosamente,

Diretoria de Estratégias em Regulac¢do Eletiva

Marina Marques Barbosa Guedes

Especialista em Politicas e Gestdo da Saude

DERE/SRA/SUBASS/SES-MG

Ludmilla Diniz Silva

DERE/SRA/SUBASS/SES-MG

Daniela de Cassia Domingues

Superintendéncia de Regulacdo do Acesso

SRA/SUBASS/SES-MG







